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Ein unveroffentlichtes Manuskript1 von Boris M. Hessen:
»Materialien und Dokumente zur Geschichte der Physik*
(Druckfahnen — 1936 (?), ca. 700 Seiten, russ.)

Kurzvortrag vor der Klasse fiir Sozial- und Geisteswissenschaften am 14.12. 2006, gewidmet
Boris Hessen anldBlich seines 70. Todestages am 20. Dezember 2006

Der sowjetrussische, aus der Ukraine stam-
mende Wissenschaftler Boris Michajlovic
Hessen (russ. Gessen), Physiker, Philo-
soph, Soziologe und Wissenschaftshistori-
ker, gehort zu jener Generation marxistisch
orientierter Wissenschaftler, die auf tragi-
sche Weise und vor ihrer Zeit zu Tode ka-
men. Wie wir heute wissen, wurde B.M.
Hessen am 20. Dezember 1936 aufgrund
konstruierter Anschuldigungen vom Ober-
sten Militdrgericht der UdSSR zum Tode
verurteilt und am gleichen Tag hingerich-
tet. Er war 43 Jahre alt.

Sein Schicksal steht stellvertretend fiir eine
Vielzahl von Wissenschaftlern, die den
Stalin’schen Repressionen zum Opfer fielen. Das genaue Datum seiner Ver-
urteilung und seines Todes wurde erst spat bekannt: mit der Ver6ffentlichung
von Angaben aus der Ermittlungsakte Gessen aus dem Zentralen Archiv des

1 Die Druckfahnen wurden im Dezember 2004 von Vladimir S. Kirsanov im NachlaB3 von
A.P. Juikevi¢ aufgefunden und mir freundlicherweise nach der Ubertragung auf eine CD-
ROM im Friihjahr 2005 zur Verfiigung gestellt. Dem Beitrag liegt eine gekiirzte, iiberarbei-
tete Fassung meines Vortrages ,,Boris Hessen and the Origins of Sociology of Science in
Soviet Union (Russia)*“ auf dem XXII. Internationalen KongreB fiir Wissenschaftsge-
schichte vom 24.-30. Juli 2005 in Peking zugrunde.
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KGB durch Gennadij E. Gorelik im Jahr 1992.2 Bis zu diesem Zeitpunkt wur-
de angenommen, er sei 1938 verstorben. Man kann sich kaum eines makabren
Gefiihls erwehren, wenn auch heute noch seine Lebensdaten in wichtigen
Veroffentlichungen falsch angegeben werden.> Das Datum seines Todes
wurde in fritheren Ver6ffentlichungen offenbar falschlich angegeben. Das
1aBt sich aus der 2003 erschienenen, sehr umfanglichen, Dokumentation iiber
die Kommission zur Geschichte des Wissens an der AW der UdSSR, schlie-
Ben.? Diesen Angaben zufolge wurde Hessen nicht spater als am 1. Septem-
ber 1936 verhaftet und kam in der Verbannung um.’ Ob es sich hier um eine
bewullte Verfilschung der Ausgangsdaten oder nur um Unkenntnis bzw.
mangelnde Sorgfalt handelt®, bedarf konkreter Nachweise, die mir zum ge-
genwirtigen Zeitpunkt nicht zur Verfiigung stehen. Das von G.E. Gorelik an-
gefiihrte ,,Stenogramm® einer Versammlung am Physikalischen Institut der
Akademie der Wissenschaften in Moskau (FIAN) von 1937 macht deutlich,
den Teilnehmern war nicht bewul3t, dal Hessen zu diesem Zeitpunkt schon
nicht mehr am Leben war. Auch an der Physikalischen Fakultdt der MGU, ha-
ben 2 Vollversammlungen der Studenten und der Aspiranten stattgefunden,
konnte sich Eugen L. Fejnberg’ im Sommer 2005 erinnern. Er hatte als Stu-
dent in der Zeit von 1930 bis 1935 Vorlesungen bei Hessen gehort. Wessen
man Hessen bezichtigte, wurde laut Fejnberg nicht offen gelegt. Angeblich

2 TLE. Topemuk. Mocksa, ¢pusuka, 1937, BUET, 1992. Ne 1: 15-32; dt.: G. E. Gorelik. Physi-
ker unter Stalin. Kap.5. Braunschweig 1995: 98-133.

3 Soist in dem Handbuch: ,,Axanemus Hayk. [Tepconanbhblit coctas 2. Auflage (Bd.1 u. 2.,
Verlag der Wissenschaft Moskau Bd.2. 1999: 176) der nachfolgende Eintrag vermerkt:
T'eccen bopuc Muxaitnosuu. Poauics 28 aBrycra 1883 r., EnusaBerrpan XepcoHckoi ry0.,
Ymep 9 asrycra 1938 ., Mocksa (?), @uiocod. UneH-KOPPECHOHAEHT IO OTICICHHIO
oOmecTBeHHbIX HayK (puinocodus), ¢ 1 ¢pespanst 1933 . Analog finden sich diese Daten in
der CD-ROM ,,The Russian Academy of Sciences 1724-1999* , in russ. und engl. erschie-
nen (Gessen Boris Mikhailovich, Born on 28.08. 1883, Died on 09.08.1938. Philosophy.
Corresponding Member of the division of Social Sciences; since 01.02.1933) sowie in
Internetverdffentlichungen.

4 Siehe: Kommccust mo wmcropum 3Hammii — 1921-1932 rr. U3 wucTopuu OpraHM3amiy

HCTOPHKO-HAYUHBIX HccienoBaHuid B Akanemun Hayk. CocraButenu: B.M. Opesn, I'H.

Cwmaruna. U3n.-Bo Hayxa. Cr. ITerepGypr 2003: 580, 681.

Das Jahr 1936 ist hier richtig, aber das Geburtsjahr falsch angegeben (1883). Ebenda.

Bedauerlicherweise werden heute oft Daten ohne vorherige Priifung ibernommen. Im Fall

Hessen spiegelt sich dies auch in der internationalen Literatur wider.

Das Jahr 1936 ist hier richtig, aber das Geburtsjahr falsch angegeben (1883). Ebenda.

6  Bedauerlicherweise werden heute oft Daten ohne vorherige Priifung tibernommen. Im Fall
Hessen spiegelt sich dies auch in der internationalen Literatur wider.

7 Evgenij L’vovic Fejnberg (1912 — 10.12. 2005), KM (1966) und OM (1997) an der Russi-
schen Akademie der Wissenschaften. Anfang August 2005 konnte ich ein Gesprich mit
Eugen L’vovi¢ in Moskau in seiner Wohnung fiihren.

W
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habe er ein ,verriterisches Lehrprogramm der Physik“8 (BpemuTenbcKas
nporpamma ¢uszukn) erstellt. Der Physiker Grigorij S. Landsberg hitte das
Programm verteidigt. ,,Er selbst habe es erstellt und nicht Hessen®.” An den
Zeitpunkt dieser Versammlungen konnte sich Fejnberg nicht mehr genau er-
innern. (1936?10) ,,Man sprach von 10 Jahren Verbannung fiir derartige Ver-
gehen. Hessen habe einen kleinen Zirkel iiber philosophische Fragen der
Naturwissenschaften fiir Studenten durchgefiihrt. Er hétte sich daran beteili-
gen konnen, habe sich jedoch fiir einen anderen Zirkel entschieden.*

Ob es sich bei den angefiihrten Auseinandersetzungen um den Inhalt des
nicht mehr zur Verdffentlichung gelangten Manuskripts, die oben genannten
Druckfahnen handelte, dem ein bestimmtes von Hessen bereits in seinem be-
rihmten Vortrag von 1931 begriindetes Programm, zugrunde liegt? Noch las-
sen sich zu dieser Frage keine Antworten geben. Die wichtigsten Zeitzeugen,
die dariiber Auskunft geben kénnten, leben schon lange nicht mehr.

Die schon genannte Quellendokumentation belegt, Hessen wurde durch
den Beschluf3 der Vollversammlung der Akademie der Wissenschaften vom
29. April 1938 aus der Akademie ausgeschlossen.11 Ein entsprechender Be-
schluff vom 5. Mirz 1957 rehabilitierte ihn.'? Nach Angaben der russischen
Gesellschaft ,,Memorial “ befinden sich die sterblichen Uberreste von B.M.
Hessen wie auch die des mit ihm verurteilten Arkadij O. Apirin auf dem Mos-
kauer Friedhof Donskoe.! Als Volksfeind und Verriter gebrandmarkt, wur-
den seine Arbeiten fiir lange Zeit aus den Bibliotheken in seiner Heimat
entfernt und in wissenschaftlichen Veroffentlichungen verschwiegen. Fiir
seine Rehabilitation hat sich vor allem Igor E. Tamm'# eingesetzt, mit dem er
zusammen in Edinburgh studierte und seit der Zeit seiner Kindheit befreundet
war. 1 Igor E. Tamm verlor in jenen schicksalsschweren Jahren 1936/1937

8 Vgl. dazu auch: E.JI. ®eiinbepr. Baunos n Basunosckuit ®MAH//Onoxa u IM4HOCTD.
®usuka. Ouepku u BocriomuHanus. Guszmaraut Mocksa 2003: 241.

9 Ebenda.

10 Das konnte zutreffen, denn die Verhaftung Hessens konnte nicht unbemerkt bleiben.

11 Vgl. Komuccus no ucropuu 3uanuii — 1921 — 1932 rr. 3 ucropuu opranu3anuy HCTOPUKO-
Hay4HBIX UCcenoBaHui B AkaneMun Hayk. A.a.O.

12 Ebenda. Dem ging die Rehabilitation durch das Oberste Militdrgericht der UdSSR vorher:
Am 21. April 1956 wurde die Verhaftung von Hessen annulliert mangels eines zureichen-
den Grundes.

13 Internetverdffentlichung von Memorial. (http://www.memo.ru), vgl. auch Boris Hessen.
Wikipedia (free encyclopedia)

14 LE. Tamm (1895-1971), Nobelpreis fiir Physik 1958.

15 AnléaBlich des 100. Geburtstages von I.LE. Tamm verdffentlichte die Zeitschrift ,,Priroda“
ein Sonderheft mit Erinnerungen von Zeitgenossen, Schiilern und einer Reihe von origina-
len Dokumenten von ihm, in denen auch das Schicksal von Boris Hessen Erwéhnung fin-
det. Vgl. Cneuuanbhsiit Boimyck. IIpupona Ne 7 (959) Urons 1995. K 100-netuto Urops
EsrenbeBuya Tamma. Vgl. auch: E.JI. ®eitnbepr.Onoxa u smunocts.A.a.0.: 60.
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mit Boris Hessen nicht nur einen seiner engsten Freunde, sondern auch seinen
Bruder und mehrere ihm nahestehende Verwandte und Schiiler.'6

Hinsichtlich der falschen Angabe des Geburtsdatums von Hessen scheint
ein Irrtum!” vorzuliegen, da infolge seiner Verhaftung die meisten Personal-
unterlagen iiber seine Person und Tétigkeit aus den einschldgigen Archiven
entfernt wurden oder nicht mehr zugénglich waren und sind. Einige Nach-
weise sind erhalten, die von mir aufgefunden werden konnten: aus den Be-
stinden von der Kommunistischen Akademie (Komakademija) ein
personlicher Arbeitsplan von 1924 (handschriftlich) und zwei Lebensldufe
von Boris Hessen, ein handschriftlicher von 1924!% und ein maschinen-
schriftlicher aus der Handschriftenabteilung der Staatlichen Russischen Bib-
liothek von 1930'°. Aus beiden Lebensliufen geht sein Geburtsjahr (1 893)%0
eindeutig hervor. Hinzuziehen kann man auch den Immatrikulationsnachweis
von 1913-1914 von der Universitit Edinburgh, in dem er seinen Namen
(Hessen in lateinischer Schrift) und sein Alter mit 20 angibt. Dieser Nachweis
ist ebenfalls handschriftlich.”! Von I.E. Tamm ist ein Nachweis iiber sein Stu-
dium in Edinburgh von 1913-1914 abgedruckt (Non-Graduation Certificate,
Faculty of Arts), mit der Unterschrift von E.T. Whittaker.>? Es ist anzuneh-
men, da3 Hessen gleichfalls ein solches Zertifikat erhielt.

16 Vgl. Bocniomunanus o W.E. Tamme. UM3n. Bropoe, nomonnenHoe -. OtB. Pex. E.JL
Deitnbepr. ,,Hayka“. Mocksa 1986: 285-288, 298. Reminiscences about L.E. Tamm. Ed. by
E.L. Feinberg. Nauka Publisher Moscow 1987.

17 Moglicherweise ein Druckfehler. Dieses Datum ist auch im Handbuch « Hayunsie
paborHuku Mocksbly» Yacte IV. Jlenunrpan 1930: 63, Ne 137 enthalten. Dort heifit es:
I'eccen B.M. mon. Kad. Hcropuu u dunocodun ecrecrBozHanuss npu MI'Y, H. cotp.
Komaxanemuu; ¢usuka, merogonorus TouH. EcrecTBo3HaHMS, 000CHOBaHME CTATUCTHUY.
MexaHMKH B TeOpUH OTHOcUTenbHOCTU. ~ [T, CBepaioBa, 2-if tom Coeros, kB. 21, Tei.
2-80-77 (16 VIII 83 Enuzaserrpan).

18 Vgl.: ABrobuorpadus b.M. I'eccena. 8. VIL. 1924. Apxus AH CCCP. ®onx 364 (Komaka-
demie/IKP). Omucp 3a. Ne 17. JI. 3. (im Anhang wiedergegeben)

19 Asro6uorpadus b.M. I'eccena. Otnen pyxonmceit BIBUJI, ®onx 384 (B.1. Hesckuit),
narnka 6, ex. Xp. 15.

20 Auf diesen beiden Dokumenten beruhen meine Angaben zu Hessens Geburtsjahr: Vgl.
meine Kurzbiographie B.M. Hessen // Portraits of Russian and Soviet sociologists. Special
Issue Berlin-Moskau 1990: 126130, (dt. u. russ. 1987-1988: 208-210, 168-170). Eine
gekiirzte Wiedergabe ist enthalten in: Commonorm Poccum u CHI' XIX —XX BB.
buobubnuorpaduueckuii cnpaBounuk. dxuropuan YPCC. Mocksa 1999: 64.

21 University of Edinburgh Matriculations (1913-1914), 45, Nr. 873. Die Universitét verlangt
fiir eine Kopie dieses Nachweises eine Summe von 12 Pfund. Die Kopie befindet sich in
meinem Privatarchiv.

22 Vgl. NE. Tamm B gueBHukax u mucbMax//K 100-metmio Wropss EBrenpeBumua Tamma.
A.a.0: 137.
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Den bisherigen kargen biographischen Darstellungen zu Boris Hessen
(liber seine Familie konnten trotz mehrfacher Versuche meinerseits bisher
keine zuverldssigen Angaben ermittelt werden) liegen hauptséchlich die in
den beiden genannten Lebensldufen von ihm angegebenen Daten, Tétigkeits-
felder und Verdffentlichungen zugrunde sowie die schon genannten Erin-
nerungen iiber Igor E. Tamm. Einige spérliche Angaben konnen aus den
Archiven der Russischen Akademie ergénzend herangezogen werden. Eine
auf der Auswertung von Archivunterlagen der Moskauer Universitét beru-
hende Darstellung gibt Leonid V. Levsin in dem Buch ,,Die Dekane der Phy-
sikalischen Fakultidt an der Moskauer Universitiat®, im Jahr 2002 zur bevor-
stehenden 250-Jahrfeier der MGU (2005) herausgegeben.23 Seine liickenlose
zeitliche Erfassung der Lehre in der Physik umfaflt einen historischen Zeit-
raum von etwa 1756 bis heute, ab 1805 bis 1930 sind die Dekane der physi-
kalisch-mathematischen otdelenije und spater der Fakultdt aufgefiihrt, ab
1930 besteht erstmals eine eigenstéindige physikalische otdelenije, 1933 in
eine Fakultdt umgebildet, deren erster Dekan Boris Michajlovi¢ Hessen
war.?* Von Februar 1931 bis November 1934 war Hessen demzufolge Dekan
der ersten eigenstandigen Physikalischen Fakultdt der Moskauer Universitét,
sowie ab 1930 bis zu seiner Verhaftung Direktor des Physikalischen Instituts
an der MGU. 1934 wurde im Zusammenhang mit der Ubersiedlung der Aka-
demie von Leningrad nach Moskau das FIAN gegriindet, dessen Direktor
Sergej 1. Vavilov, Boris Hessen als stellvertretenden Direktor an das Institut
holte. Sein Nachfolger im Amt als Dekan wurde der Physiker Semen E. Chaj-
kin.

Hessen war Mitglied mehrerer wissenschaftlicher Gremien (der naturwis-
senschaftlichen Sektion der Komakademie, der AAW der UdSSR, der GUS)
und nachfolgender Redaktionskollegien von Zeitschriften:

,Naturwissenschaften und Marxismus* (EcTrecTBo3HaHHE B MapKCHU3M),
,,Ergebnisse der Physik®“ (Ycmexu ¢usuxm), ,,Physikalische Zeitschrift der
Sowjetunion (von 1932—-1936 in Charkow in deutscher Sprache vom Ober-
sten Volkswirtschaftsrat der USSR herausgegeben), der Reihe ,,Biographien
herausragender Personlichkeiten™ (bnorpadun 3amedarensHbIX JTrozaeit) und

23 JI.B. JIéBumH. lexansl ¢usudeckoro ¢akyiabrera MOCKOBCKOro yHuBepcutera. MoOCKBa
2002. (Leonid V. Levsin, Leiter der Otdelenije fiir experimentelle und theoretische Physik
an der MGU, seit 1969). Das Archiv der MGU war mir personlich nicht zugénglich und in
den Jahren 2004-2005 wegen Umzug in den Neubau der Bibliothek geschlossen.

24 Ebenda: 18, 198-203.
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der GroBen Sowjet-Enzyklopadie (1.Auflage) sowie der Reihe Ubersetzun-
gen ,,Klassiker der Naturwissenschaften®.

Seit 1928 publizierte Hessen zu Fragen der theoretischen Physik, der
Methodologie, Philosophie und Geschichte der Naturwissenschaften und zu
Fragen der Lehre und Ausbildung in der theoretischen Physik und in den
Naturwissenschaften. Am bekanntesten wurde sein Vortrag ,,CornnanbHo-
SKOHOMHUYECKHE KOPHU MEXAHUKHU Hetorona“?, den er 1931 auf dem 2. Inter-
nationalen Kongref fiir Geschichte der Wissenschaft und Technik in London
hielt.?® Dieser zihlt heute zu den klassischen Arbeiten in der Wissenschafts-
forschung und -soziologie. Der Vortrag wurde in 6 européische Sprachen und
ins Japanische iibersetzt und mehrfach aufgelegt.27 Der Mehrzahl der Uber-
setzungen liegt die englische Fassung von 1931 zugrunde, die bedauerlicher-
weise eine Vielzahl von Ubersetzungsschwiichen vor allem in der
Wiedergabe von Fachbegriffen sowie irrtiimliche Angaben iiber Personenna-
men und Orte enthilt.2® Der bereits im Titel gewihlte Begriff ,,sozialokono-
mische Urspriinge” (Grundlagen, Wurzeln) wurde beispielsweise in der
deutschen Ubersetzung in Analogie zur englischen Fassung sinnentstellend in
sozial und dkonomisch zerlegt.”” Er wurde von Hessen im Sinne des auf
Marx zuriickgehenden formationstheoretischen Herangehens verstanden, ab-
geleitet von dem Begriff der ,,0konomischen Gesellschaftsformation®. In der
englischen Ubersetzung dieses Begriffs* (von K.Marx und F.Engels selbst)
finden sich die Ausdriicke ,,economic formation of society*, ,,economical for-

25 1933 und 1934 als Einzelverdffentlichung erschienen. Wiederabgedruckt 1992 und 1998
in:M3 ucTopum couuosorMM Hayku: CcoBeTckuili mepuon 1917-1935, YV uctokoB
¢dopmupoBanus cornuonoruu Hayku. Poccust u CoBerckuii cotos. Ilepsast Tpers XX. Bexa.
Tromens. Hrsg. R.-L. Winkler.

26 ,,The Social and Economic Roots of Newton‘s Principia. // Science at the Crossroads.
Papers presented to the International Congress of the History of Science and Technology

held in London from June 29 to July 3 193] by the Delegates of the URSS, Russian
Foreign-Languages Press, Kniga, London 1931: 149-212.

27 englisch (Sidney 1946, Lexington Mass. 1968, London 1971, New York 1971) schwedisch
( Stockholm 1972), deutsch (Frankfurt a.Main 1974), spanisch (Havanna 1985, Montevideo
1988, Pentalfa, Oviedo 1999, Barcelona 2001), franzosisch (Paris 1978 u. 2006), italienisch
(Bari: De Donato 1977), japanisch (S.R. Mikulinskij spricht von zwei Auflagen: C.P.
Muxkymuackuil. O4epKu pa3BUTHS HCTOPUKO-HAYyIHOH MbIciu. MockBa 1989).

28 Auf verschiedene aus der Ubersetzung herriihrende Fragen wurde in der Literatur verschie-
dentlich hingewiesen. Der volle Umfang der Ubersetzungsschwéchen wurde jedoch erst
mit dem Textvergleich zur russischen Ausgabe und mit der Priifung der dem Vortrag von
Hessen zugrundeliegenden Quellen deutlich. Bemiihungen von DDR-Wissenschaftlern um
eine neue Ubersetzung und Editierung blieben bis Ende der 1980er Jahre ohne Erfolg.

29 Noch sinnentstellender ist die in der deutschen Ubersetzung von J.G. Crowthers Arbeit von
1935 wiedergebene Formulierung ,,Die sozialen und volkswirtschaftlichen Ursachen von
Newtons Principia®“. Vgl. Einfiihrung. Grosse englische Forscher: aus dem Leben und
Schaffen englischer Wissenschaftler des 19. Jahrhunderts. Berlin 1948: 10.
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mation of society®, ,,economic social formation®.3? Ein Begriff sozial6kono-
mische Formation oder auch das Adjektiv sozialokonomisch dagegen findet
sich nicht, dieser geht wahrscheinlich auf Hessen zuriick und ist spéter gleich-
bedeutend mit der Beschreibung von Fragen der gesellschaftlichen Determi-
nation von sozialen Erscheinungen (wie Wissenschaft, Kunst, Kultur,
Produktion u.a.) in der marxistisch orientierten Soziologie und Wissen-
schaftsforschung verwendet worden.

Es spricht fiir die Produktivitit des Ansatzes von Boris Hessen, wenn die-
ser trotz der Ubersetzungsschwiichen eine so weitgeficherte Diskussion initi-
ierte, wie sie in der Hessen-Rezeption seit 1931 zum Ausdruck kommt. Die
Wirkung seines Beitrages ist vergleichbar der des von Thomas S. Kuhn ein-
gefiihrten Paradigma-Begriffs in der Wissenschaftsforschung in den 1960—
70er Jahren. Der Begriff der sozialokonomischen Determination ist in der
Folgezeit einer der wichtigsten Grundbegriffe fiir soziologische Analysen ge-
worden, da er Aussagen zum Verhiltnis von Gesellschaftsformation und
Wissenschaft in empirisch erfalbare und interpretierbare Sachverhalte iiber-
setzt. Boris Hessen hat damit eines der Kardinalprobleme der wissenschafts-
soziologischen Forschung formuliert und an einem prégnanten Objekt Fragen
dazu aufgeworfen. (Man konnte auch fragen, war Newton eine Ausnahmeer-
scheinung? Oder wie ist die Einsteinsche Relativititstheorie in dieser Hin-
sicht heute zu verorten?) In welcher Beziehung stehen der vom Marxismus
geprégte formationstheoretische Ansatz und die Auffassung von der Moderne
von heute? Diese Fragestellung wird in der Gegenwart kaum thematisiert
bzw. bewullt gemieden. Sie ist weder von geringem theoretischen Interesse
oder mangelnder Bedeutung noch gelost, sondern stellt eher ein Entwick-
lungsproblem der Gesellschaftswissenschaften von heute dar.

Auch die der russischen Veroffentlichung beigefiigten historischen
Quellen und Literaturangaben, die in der englischen Fassung nicht enthalten
sind, sind noch heute von Interesse.’! So beispielsweise die im Deutschen
nicht bekannte Satire ,,Burleskes Urteil — gefallt vom Hohen Gericht des Par-
nasse aufgrund der Klage von Magistern, Medizinern und Professoren der
Universitdt Stagire im Land der Chimeren: Bewahrung der Lehre von Aristo-
teles* von Nicolas Boileau (zuerst 1671).32 Hessen stellt in dem (wiederauf-

30 Fiir die Hilfe bei der Auffindung der englischen Termini bei K. Marx und F. Engels zum
Formationsbegriff bedanke ich mich hier bei Frau Regina Roth vom Akademienvorhaben
MEGA an der BBAW.

31 Eine Neuiibertragung des Vortrages ins Deutsche wurde von der Autorin vorgenommen
(Drucklegung in Vorbereitung).

32 1671 forderten Theologen und Mediziner der Pariser Universitit eine Regierungsentschei-
dung zur Verurteilung der Lehren R. Descartes. In einer beilenden Satire machte N. Boi-
leau diese Forderungen der gelehrten Scholastiker ldcherlich.
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gefundenen) Manuskript die Geschichte um diese Satire ausfiihrlich dar, eine
kleine soziologische Lektion in Fragen um das Verhiltnis von Wissenschaft
und Macht im universitiren Machtkampf zwischen Zentralgewalt und
Provinz. Sie wurde von einem russischen Physiker aus dem Franzdsischen
iibersetzt und in einer Geschichte der Physik publiziert.>3 In ihr wird das Ver-
halten der scholastischen Naturphilosophen gegeniiber der experimentellen,
empirischen Erforschung der Natur gegeiflelt. Es wird deutlich, dall wissen-
schaftliches Erkennen nicht den Beschliissen von staatlichen und anderen
Gremien unterliegen kann, erst recht keinen Urteilen von Gerichten. Fragen
der Feststellung von Wahrheit oder Falschheit im Proze3 der wissenschaftli-
chen Erkenntnis kdnnen nicht per Gerichtsbeschluss (iiber Lehrverbote) ge-
regelt werden. Analoge Situationen, wie sie in dieser Satire dargestellt
werden, sind wohl in der Geschichte der Wissenschaft in allen Landern kei-
neswegs selten. Zu Hessens Zeit traf dies auch fiir die Wissenschaft in der
UdSSR zumindest in Teilbereichen zu: Empirische soziologische Forschun-
gen unterlagen zunehmend Restriktionen, in der Physik gab es die Auseinan-
dersetzung um die Einsteinsche Relativitdtstheorie, in der Hessen selbst
offentlich bezichtigt wurde, dem EinfluB} biirgerlicher Einstellungen zu unter-
liegen.

Hessen, der in seiner Tatigkeit als Wissenschaftler soziologische Metho-
den (beispielsweise Zeitbudgetanalysen) anwandte, um die Probleme der
wissenschaftlichen Arbeit von Physikern zu diskutieren, setzte sich auch in-
tensiv mit Fragen der sozialen Organisation von Wissenschaft auseinander.
Er war Mitglied der gesellschaftswissenschaftlichen Klasse der Akademie
(seit 1933) und stand als Physiker im Zentrum der physikalischen Arbeiten an
der Akademie und an der Universitét.

Die in der Rezeptionsgeschichte der Arbeiten von B.M. Hessen bestehen-
de Diskrepanz, eine unausgewogene Darstellung seines physikalischen, phi-
losophischen, soziologisch orientierten und wissenschaftshistorischen
Schaffens wird durch das vorliegende unverdffentlichte Manuskript offenba-
rer. Uber seine physikalischen Arbeiten ist wenig bekannt, und schriftlich
kaum etwas tiberliefert. Es kann als ein Studienmaterial fiir angehende Phy-
siker, Naturforscher und an der Geschichte der Physik interessierte Philoso-
phen, Soziologen und Wissenschaftshistoriker angesehen werden.

33 Sie stammt, wie ich jetzt dem unverdffentlichten Manuskript entnehmen konnte, von N.A.
Ljubimov. VgL.H.A. JIro6umoB. Hcropus ¢usuxu. Bd. 1-3. St. Petersburg 1896. Bd. 3 :
508-511. (nach der Ausgabe: (Euvre. De Boileau-Despreux. Paris 1798: 391).
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Hessen ist bemiiht, die Rolle der historischen Untersuchung fiir das Ver-
stdndnis der physikalischen Kategorien deutlich zu machen. Er legt groflen
Wert auf die Kenntnis der Originalquellen. So préasentiert er eine Zusammen-
stellung von Originalquellen zur Geschichte der Physik, die er seinem Kon-
zept entsprechend in drei groe Themen gliedert: Thema 1. Die
sozialokonomischen Voraussetzungen ( Hervorhebung R.-L.W.) der klassi-
schen Physik, Thema II. Die Entstehung und Entwicklung der Hauptprinzipi-
en der klassischen Mechanik und die Auseinandersetzungen im 17.
Jahrhundert darum, Thema III. Das Problem der Bewegung in der Physik
Newtons. Der Kampf von Materialismus und Idealismus um diese Frage im
17. Jahrhundert. Im Thema I und III erfahren einzelne Abschnitte seines Vor-
trages von 1931 eine vertiefende Darstellung, was sich anhand eines Ver-
gleichs mit der Feingliederung des Vortrages leicht feststellen 146t. So
stimmen vielfach die Zwischeniiberschriften im Wortlaut iiberein.

Im erhalten gebliebenen Vorwort begriindet Hessen sein Herangehen aus-
fiihrlich: ,,Der vorliegende Band von Dokumenten und Materialien hat zum
Ziel, den Leser mit den Originalquellen zur Geschichte der Physik bekannt zu
machen. Von analogen Textsammlungen, die es in der westeuropéischen Li-
teratur gibt und die zumeist eine Zusammenstellung von Ausziigen aus den
klassischen Arbeiten in chronologischer Reihenfolge darstellen, unterschei-
det er sich vor allem durch die Auswahl und die Darbietung des Quellenma-
terials. Das physikalische Material wird auf dem Hintergrund der
sozialokonomischen Verhdltnisse (Hervorhebung R.-L.W.) der entsprechen-
den Epoche vorgestellt. Daraus erklért sich der im Vergleich zur iiblichen Ge-
schichte der Physik groBe Anteil an O0konomischem und technischem
Material.“(S.6) ... Der vorliegende Band stellt sich nicht die Aufgabe, eine sy-
stematische Darstellung der Geschichte der Physik zu geben, sondern widmet
sich einer Reihe von Themen, hiufig auch aus weit voneinander entfernten
Perioden. Das bietet uns die Mdglichkeit, einzelne Momente in der Geschich-
te der Wissenschaftsentwicklung, ihre sozialokonomischen Voraussetzungen
und Peripetien in der ideologischen Auseinandersetzung vollstindiger und
umfassender zu beleuchten. (S. 7) ...

Fiir den Band wurde eine Reihe von vorhandenen Ubersetzungen benutzt
und anhand der originalsprachlichen Fassungen iiberpriift, wie Hessen im
Vorwort vermerkt. Fiir einen groen Teil des Materials wurden erstmals
Ubersetzungen in Russisch angefertigt. Jedem Kapitel ist eine kurze Ein-
filhrung vorangestellt, in der die Auswahl der Quellen begriindet und inhaltli-
che Orientierungen fiir die Darstellung erfolgen. Diese ist vielfach mit
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ausfiihrlichen historischen Kommentaren von Hessen versehen. Das Kapitel
II stellt eine Art Chrestomathie zur Geschichte der Physik des 17. Jahrhun-
derts dar. Viele der hier aufgefiihrten Erstiibersetzungen sind fiir den russis-
chen Leser teilweise auch heute noch nicht verfiigbar (zum Beispiel die
Artikel von A.E. Haas ,,Antike Dynamik*, von Johann Bernoulli ,,Uber die
Dynamik Newtons und Descartes, oder von Rodger 1. Boskovi¢ ,,Uber die
Prinzipien des Aufbaus der Mechanik®, oder die (erst 1993 von Ju.A. Da-
nilov, in BUET 1 (1993): 30-45, veroffentlichten) Boyle-Lectures von
R.Bentley und sein Briefwechsel mit Is.Newton).34 Auch die herangezo-
genen sozialwissenschaftlichen und 6konomischen Quellen waren vielfach
jingsten Datums. Ob Hessen Kenntnis von unver6ffentlichten Arbeiten von
K.Marx und F.Engels hatte, 148t sich aus den Materialien nicht erschlieen.
So erfolgte beispielsweise die Verdffentlichung der ,,Deutschen Ideologie®,
auf die sich Hessen in seinem Vortrag von 1931 stiitzt, 1927 in deutscher
Sprache vom Marx-Engels-Lenin-Institut (Moskau) und 1933 in russischer
Sprache.®> Dieses Werk gehort zum Grundbestand des sozialwissenschaftli-
chen Wissens, zur Zeit Hessens waren diese Quellen neuartig, und wissen-
schaftlich kaum erschlossen. Fiir den deutschen Leser sei zusétzlich auf die
russischen Quellen verwiesen, die im allgemeinen in analogen Arbeiten zur
Geschichte der Physik keinen Niederschlag finden.

Das von Hessen konzipierte Buch stellt somit eine nicht nur fiir die 1930er
Jahre neuartige Sichtweise einer Physikgeschichte dar, es kann dariiber hin-
aus auch als Pionierleistung fiir die in dieser Zeit entstehende Wissenschafts-
forschung gelten.

Das Manuskript diirfte Ende 1935 oder Anfang 1936 an den Verlag ge-
gangen sein. So teilte Hessen in einem Brief vom 26. Juni 1935 an J.G.
Growther diesem mit, dal} er eine dritte wesentlich iiberarbeitete und erweit-
erte Auflage seines Vortrages vorbereite und fragte, ob dieser eine englische
Ausgabe iibernehmen wiirde.3® V.S. Kirsanov vermutet das Jahr 1936, da

34 Vgl.: B.C. KupcaHoB. YHHYTOXEHHbIE KHHUIH: 3XO CTAJIMHCKOIO TEppopa B COBETCKOM
ucropun Hayku. BUET. 2005. Ne.4: 122.

35 Die Erstverdffentlichung erfolgte 1927 durch D.B. Rjasanov. Zur Problematik der Erstver-
offentlichung der ,,Deutschen Ideologie* vgl.: Erfolgreiche Kooperation. Das Frankfurter
Institut fiir Sozialforschung und das Moskauer Marx-Engels-Institut (1924—1928). Beitrage
zur Marx-Engels-Forschung. Neue Folge. Sonderband 2. Argument Verlag Berlin Hamburg
2000.

36 C.A.J. Chilvers hat diesen Briefwechsel 2003 veroffentlicht: ,,The dilemmas of seditious
men: the Crowther-Hessen correspondence in the 1930s//BJHS 36 (4) December 2003: 432.
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seiner Meinung nach bei einem fritheren Datum das Buch 1936 schon in den
Verkauf hitte gehen miissen.>’

Die Frage, wer die Ubersetzungen der originalen Quellen anfertigte, 1Bt
sich nicht mehr beantworten, da Angaben dariiber in den Druckfahnen nicht
enthalten sind. Das im Nachlall von A.P. Juskevi¢ aufgefundene Exemplar
der Druckfahnen ist den Angaben von Kirsanov zufolge dem bekannten, her-
ausragenden Ubersetzer Vladimir Solomonovi¢ Gochman (1880-1956), dem
Schwiegervater von JuSkevi¢, zugehorig. Eine Autorschaft von Gochman
selbst 148t sich aber ausschlieBen. Zu den von Kirsanov>? besprochenen un-
verdffentlichten Manuskripten aus den 1930er Jahren gehort auch eine Neu-
iibersetzung von Newtons ,Principia®, fiir die Hessen als Herausgeber
vorgesehen war. Diese war in einer 7-béndigen Gesamtausgabe Newtons
1934 von S.I. Vavilov konzipiert und vom Verlag bestitigt.

Im folgenden geben wir den Inhalt nach dem Manuskript der Druckfahnen
wieder. Ein Gesamttitel ebenso wie ein Inhaltsverzeichnis lag dem Manu-
skript nicht bei. Auch ist es unvollstdndig. Fehlende Abschnitte sind ver-
merkt. Die Seitenangaben entsprechen den Seitenzahlen der Druckfahnen.

Inhalt

Vorwort 5-7

Thema I.

Die sozialokonomischen Voraussetzungen der klassischen Physik

Einflihrung 11-12

F.Engels — alte Einleitung zur ,,Dialektik der Natur. 1880 15-32

K.Marx u. F. Engels — Ausziige aus der ,,Deutschen Ideologie* 35-45

Handel und Verkehr im 16.—17. Jahrhundert. 48-84
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Brief von F.Engels an Konrad Schmidt vom 27.0ktober 1890 52
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Transport in der Epoche des Feudalismus 58-64
Entwicklung des FluBtransportwesens 65-70

37 Vgl. B.C. KupcaHoB. YHHYTOXKEHHbIE KHUTHU: 3XO CTAJIMHCKOIO TEPpOpa B COBETCKOM
ucropun Hayku. BUET. 2005. Ne.4:122.
38 Ebenda: 119-124.
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reproduziert mit freundlicher Genehmigung des Archivs der Russischen Aka-
demie der Wissenschaften in Moskau

3. Wiedergabe beider Dokumente in russisch und deutsch.
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ABTtoGuorpadus b. T'eccen

Poguncs 8 1893 r. B 1913 r. okonumn 8 knaccoB rumHasuu. 1913-1914 r. Yunncs B
Daunbyprckom y-tete /IlloTnanaus/ Ha matemaruueckoM otaeneuuu / Faculty of
Science department of Pure Science/. [Tociyman u cnan: Beenenue B anann3s u [ 4acTs
i hepeHIanbHOT0  UCUUCICHUS Y TPOd. Whitakera®® u  amamuriaeckyio
reomerpuky y Dr. Carse. Pacrmag 9acTHyHbIX cHIF W TEIUIOTY y mpod. Barkla*® u
¢usmuecknid mpaktukyM Dr. Carse....XUMHIO HEOPraHUYECKYH H XHUMHUYCCKUHA
npaktukyM IIpod. Walke .. Dr. Dobbin. Bo Bpems nm(mm)eprannuctkoil BOHHEBI
BCJICACTBUM HEBO3MOXKHOCTH Tonacts B AHMmmi0 — aBa roxa 1914-1916 r. Obun
CTYyICHTOM DKOHOMHYECKOT0 OTHeNeHus [leTporpaackoro nonurexHukyma. Padoran
TaM 1o cratuctuke y A.A. Uynposa u Mapeca, 3aHUMAaJICS TaKKe MaTeMaTU4eCKOn
cTaTuCTUKOU. B Toxke Bpemst paboTan Ha ¢us-mat. [letporp. Y-tera Ha KOTOpBIN He
ObUT HpPUHAT Kak eBped. 3a 9TM JBa Troja mpociymanl U orpaboran:
JluppepennuanbHoe M UHTETpAIbHOE HCYHCIeHWe, npod. YcmeHckmit .B. u
Cenusanos. [Ipunoxxenue ananusa k (reo?)..merpuu, Anamos, Beiciryto anre6py HO.
Coxoukuii, Teopus oIpelcleHHbIX uHTerpanoB - Cokouxuid, MHTerpupoBaHue
1 depeHransHbIX ypaBHeHNH - CTEKIIOB.

Tam mpeaMeTsl KOHEUHO cIaTh He MOI. Kpome Toro camocTosTENbHO 3aHMMAJCS
¢unocodureil 1 HEMHOTO UCTOpUEH MaTEMaTHUKH.

CHavana peBONIOIMH Ha MapTUHHON M IpoNaraHiucTcKoi padore: B 1917 . 1o
OKTSIOpS CeKkpeTapeM OpraHW3alliM WHTEPHAIMOHANNCTOB B T. Emmcaerrpazne*
(Emmzasetrpan), mociae OKTSIOPHCKOTO IIEPEeBOPOTa — CEKpeTapeM coBeTa paboumx
JIemyTaToB, B 1919 I ...— aBrycT wieH KOJUIETHH OTelia HapoJH. 00pa3oB. TaM Ke.
1919-1921 B .cHayana MHCTPYKTOPOM IOJIUT..pabOTHI Bel B ... OTACIM U OTHENe
MOATOTOBKH NIEPCOHANA .

Ot 1921 no Hacrosuero Bpemenu B Y-tere CBepAJIoBa ....... MOJIMTOKOHOMUH U 3aBE/.
SKOHOMHYECKHM IUKIIOM, (3a27)..TeM 3aBeAl. JIEKTOPCKUM KypCcoM.

Bragero Hemerxum, (ppaHIly3CKUM, aHITTHHCKUM M JIATHHCKHUM SI3bIKAMH.

8.VIIL. 1924 r. JInunerii nouepk (b. ['eccen)
*unverstandlich, vermutlich fehlt ein Ausdruck

*ukrainische Schreibweise im Original

....... nicht entzifferte Worte

39 Sir Edmund Whittaker (1873-1956), fourteenth Prof. of Mathematics in 1912 in the Faculty
of Science. He established the first mathematical laboratory for numerical computation.
R.M. Birse. Science at the University of Edinburgh 1583-1993. An Illustrated History to
Mark the Centenary of the Faculty of Science and Engineering 1893-1993. The Faculty of
Science and Engineering. The University of Edinburgh 1994: 97.

40 Charles Barkla, the eleventh Prof. of Natural Philosophy, chair of Physics at King's College
London since 1909, Nobel Prize for Physics 1917. Ebenda.
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Lebenslauf B. Gessen

Ich wurde 1893 geboren. 1913 habe ich die 8. Klasse eines Gymnasiums be-
endet. Von 1913-1914 habe ich an der Universitdt Edinburgh /Schottland/
studiert. / Faculty of Science department of Pure Science. Ich belegte dort die
folgenden Vorlesungen und Ubungen und legte die Priifungen ab: Einfiihrung
in die Analysis und den ersten Abschnitt zur Differentialrechnung bei Prof.
Whittaker und analytische Geometrie bei Dr. Carse........ u. Wérme bei Prof.
Barkla und ein physikalisches Praktikum bei Dr. Carse. Anorganische Che-
mie und ein chemisches Praktikum bei Prof. Walke.... Dr. Dobbin. Da es wih-
rend des imperialistischen Krieges nicht moglich war nach England zu
gelangen, studierte ich zwei Jahre 1914-1916 an der 6konomischen Fakultit
des Petrograder Polytechnikums. Dort habe ich zur Statistik bei A.A. Cuprov
und Mares gearbeitet und beschéftigte mich auch mit mathematischer Stati-
stik. Ebenfalls war ich Horer an der mathem.-physik. Fakultét der Petrograder
Universitit, an der ich als Jude nicht angenommen wurde. In diesen zwei Jah-
ren horte und arbeitete ich zu Fragen der Differential- und Integralrechnung,
Prof. ..V. Uspenskij und Selivanov, Anwendung der Analoga in der (Geome-
trie?)- Adamov, Hohere Algebra - Ju. Sokockij, Theorie der Bestimmung von
Integralen, Sokockij, Integration von Differentialgleichungen- Steklov.

Zu diesen Fachern konnte ich natiirlich kein Examen ablegen. Auflerdem be-
schéftigte ich mich selbstédndig mit Philosophie und ein wenig mit Geschichte
der Mathematik.

Seit Beginn der Revolution war ich in der Parteiarbeit und in der propagandi-
stischen Arbeit tatig: 1917 bis zum Oktober als Sekretédr der Organisation der
Internationalisten in Jelisavetgrad, nach dem Oktoberumschwung als Sekre-
tir des Rates der Arbeiterdeputierten, 1919 ab August — Mitglied des Kolle-
giums der Abteilung fiir Volksbildung. Von 1919-1921 zunichst Instrukteur
in der politischen Arbeit und in den Abteilungen ....und der Abteilung zur
Ausbildung von Personal. Seit 1921 bis heute bin ich an der Sverdlov-Uni-
versitit titig und lehre Politische Okonomie, ich bin Leiter fiir den Lehrzy-
klus Okonomie und die Lektorenausbildung.

Ich beherrsche deutsch, franzdsisch, englisch und lateinisch.

8.VIL 1924 Unterschrift (B. Gessen)



150 Rose-Luise Winkler

. —
. Jeccer. ’
Weticin Sorud m s W Leluce ity g it (2ec /77%1. 2o,

o=w}67 doero AR CACA DAMS Ut MU U AT Lk (-]
denaocuwie  wnoeco fewce curbiovice i 4y 2tcaes o] oroborray |,
Pouspir e tad orcewer G Mo wrzacwtice  Vi'lome ! S Serttomes
b ot tuwcestro Q.Qw Ctrco 248D MU CAA Atttk 2 tuwl) e d 2@ b2e
WLCD  1lud CUC LAttt Tl biltih D3 iy NS [ racace
grome  wno R R ////77"/f29/ € msx
Ferieiirx Benaeds icesrtoBusisman B e e AP PR
h.(ux!w« 6 e Mwu7.

&o UA LA A A Al Owréawu/hwa,e m&dwn.rz4ﬂun gu./,pr,.,m,,u sk .

0l Lo lun e pu 0 Joivin b msniag Yoffeperis avtirn. bz trieid
b Criber Vosbominigen iben Aiffnontint vand Tntirgat Picedaccs)
M Cucetuo by - ) dnatmotesee otptotinycantecee g~ et w

WAL A emix 17 quruar,u&n,«m U T UCA Lty . ,,l//a/z(q e zistece el v
¥ Cveqed Jmeeaer L5r2, 22,

13 frovie . Jercoborceptnae  cofufene Wpea Ouercepusios -
fvitind forarte wo Eduz /’%arn/’f,‘w oK Matlez

Edser Head”  Fivertons?) Jucercsppnzoenibo,

:/ii\urwucuw fowica € olewe Haan /5414744 2ecrcy i die
Yrhcoretisetee. physin Bd T fuocende torBasie/

L Heluiholly  Byiwamire dee Bisnredev MossupusnTe.

Paitsuca é .//L}rl«mq,.uw« reewonhices  vabaz wo RICHLL pta ALt —

l,’lﬁt.f/lytwtg )(4#1«.4(4, /0/1?,,‘,(3 w/a/«‘,m«.“y,,“ %4»91»4&,« 7Sy o g({@/rha«/

,wtauulu Cyun o dtestres (ur2eteis i 1lonedoin 1D i

":,I'n“'r/% //Z}’r. /j‘/;c’r;e,.?



Ein unverdffentlichtes Manuskript von Boris M. Hessen 151

B IlpaBnenune UKII B. 'eccen

[Inan 3auarnii 1o ecrecTBosnanmio Ha 1924/25 rox.

B ocHOBy cBoero IulaHa 3aHATHH MHOIO IIOJOXKEHO T€ OCOOCHHOCTH MOEro
€CTECTBCHHO-HAY4YHOTO 00pa30BaHMsl, KOTOPBIE M3JI0XKEHBI B MOeM curriculum vitae:
NP CPaBHUTENBHO JOCTAaTOYHOH MaTEeMAaTHYEeCKOH MOATOTOBKE Y MEHs HeET
CHCTEeMaTHIECKUX 3HAHUH 110 (H3HKE.

Kpowme toro cemmnetHsIi niepepsiB (1917-1924) B Moux 3aHATHAX JenaeT
HEOXOMMBIM MHOTO€ TTOBTOPUTh U CHOBA IPHBECTH B CHCTEMY.

ITo maremaTrke: OcHOBaTelIbHOE NMOBTOPEHHE AU(G(HEpEeHINATEHON T'€OMETPUN H
O0OBIKHOBEHHBIX AU(depeHIanbHbIX YPaBHEHHH 11O ....... Czuber.. Vorlesungen iiber
Differential- und Integral Rechnung, mno CrexioBy — 0OBIKHOBEHHbIC
muddepeHmanbHOe  ypaBHEHUSI M JIEMEHTHL.......BAPHANMOHHETO HCUHCIICHHUSI.
Jlexuuw, ynrannsie B [lerep6.- V-tere 1912/13 rr.

Mo ¢uzmnke: OcHOBaTeMbHOE TOBTOPEHNE Kypca SKCIIepUMEHTaNIbHON ¢usuke no Ed-
ser. Properties of Matter. Edser Heat. DiixeHBasIb /1 271€KTPHUIECTBO.

Teopernueckas ¢pusnka B o6reme Haas Einfii(h)rung in die theoretische Physik Bd. I
( mocneHe MU3NaHUE)

Helmbholtz. Dynamik der diskreten Massenpunkte.

Pa6ora B JIabGopaTopuu HECKOIBKO 3ajad MO YKCIepUMEHTaIbHON_u3mke (OOmuii
NPAaKTHKYyM MpoJeNaH MHOI0 B AHITHMH) M NPAaKTUKYM MO OJIEKTPHISCKUM
KoJeGaHusIM.

Hos6ps 1924 1. b. I'eccen

An die Leitung der Hochschule fiir Rote Professur B. Gessen

Personlicher Arbeitsplan zur Naturwissenschaft 1924/25

Die Grundlage fiir meinen Arbeitsplan sind die Besonderheiten meiner natur-
wissenschaftlichen Ausbildung, die in meinem curriculum vitae dargelegt
sind: bei einer vergleichsweise hinreichenden mathematischen Vorbildung
fehlt mir eine systematische physikalische Ausbildung. Auflerdem macht die
siebenjdhrige Pause (1917-1924) in meiner Tétigkeit eine Wiederholung und
Auffrischung meiner Kenntnisse notwendig.

In Mathematik: Griindliche Wiederholung der Differentialgeometrie und der
gewohnlichen Differentialgleichungen nach Czuber — Vorlesungen iiber Dif-
ferential- und Integral Rechnung, nach Steklov — gewdhnliche Differential-
gleichungen und Elemente der Variationsrechnung. Vorlesungen, die an der
St. Petersburger Universitit 1912/13 gehalten wurden.
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In Physik: Griindliche Wiederholung eines Kurses zur experimentellen Phy-
sik nach Edser. Properties of Matter. Edser Heat. Eichenwald Elektrizitét.
Theoretische Physik im Umfang von Haas. Einfiihrung in die theoretische
Physik. Bd.1, neueste Auflage.

Helmholtz. Dynamik der diskreten Massenpunkte.

Laborarbeiten: einige Aufgaben zur experimentellen Physik (ein allgemeines
Praktikum habe ich in England absolviert) und praktische Ubungen zu elek-
trischen Schwingungen.

November 1924 B. Gessen

Nachweis: Foto. Archiv der MGU. F. 46. Opis 1. Ed. 52. L.1

Anmerkungen

HUKII (Abk.) Uucturyt Kpacnoii ITpodeccypst

CrexnoB, Bmagmup Annpeesny (1864-1926), russ. Mathematiker, OM
(1912), Vizeprasident der Akademie der Wissenschaften der UdSSR 1919-
1926, Organisator und Direktor des Physikalisch-mathematischen Instituts
1921-1926.

Yymnpos, Anexcanap Anexcanaposud (1874-1926), russ. Mathematiker und
Statistiker. Lehrte 1902-1917 an der Okonomischen Fakultit des ,,Polytech-
nischen Instituts” in Petersburg.

Czuber, Emanuel (1851-1925)



